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A, quando tutto questo
Msara finito, che cosa
sara dellapolitica e del-

le sue istituzioni? Diremo che &
stata una parentesi oppure una
rivelazione? Parentesi che, co-
me si e aperta, cosi si chiude ri-
dandovoceal discorso diprima;
oppure rivelazione di qualcosa
dinuovo,sortodallemaceriedel
vecchio?

Queste domande devono ap-
parire insensate a coloro che
pensano osostengono chenulla
di rilevante sia accaduto e che
tutto, in fondo, sara come pri-
ma, cosi forse credendo di me-
glio contrastare la tesi estremi-
stica di coloro che, perloro irre-
sponsabili intenti, hanno grida-
to allo scandalo costituzionale,
al colpo o colpettodistato. In ef-
fetti, chipotrebbedire chelaCo-
stituzione e stata violata?

La scelta del presidente del
Consiglio & stata fatta dal presi-
dente della Repubblica; il presi-
dente del Consiglio ha proposto
alpresidentedellaRepubblicala
listadeiministriequestilihano-
minati; il governo si & presenta-
toalleCamereehaottenutolafi-
ducia;leggiedecretidel governo
dovranno passare all’approva-
zione del Parlamento. Non c’e
chedire: tuttoinregola. Dovreb-
bero essere soddisfatti perfino
coloroiqualipensanochelaleg-
ge elettorale abbia sterilizzando
poteriepossibilita del presiden-
te della Repubblica.
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ome il potere di ricercare in

Parlamento eventuali mag-

gioranze diverse da quella

venutadalle elezioni. Per co-
storo, in caso di crisi, si dovrebbe ne-
cessariamente, sempre e comunque,
ritornare a votare. Quella che si & for-
mata per sostenere il nuovo governo,
infatti, non &€ una maggioranza alter-
nativa alla precedente; e —difatto—la
stessa, soltantoallargataaforze diop-
posizione chiamateacondividernele
responsabilita. Abbiamo girato pagi-
na quanto alle persone al governo—il
chenon & poco—manon abbiamo af-
fatto rotto la continuita politica, co-
me del resto il presidente del Consi-
glio, con atti e parole, continuamen-
te, tiene a precisare. Onde potrebbe
dirsi: prosecuzione della vecchia po-
liticaconaltracompetenzaerispetta-
bilita. Nelle presenti condizioni poli-

tiche parlamentari, delresto, non po-
trebbe essere altrimenti.

Per quanto riguarda la legalita co-
stituzionale di quanto accaduto, nul-
la dunque da eccepire. Semplice-
mente,ilpresidentedellaRepubblica
ha fatto un uso delle sue prerogative
che & valso a colmare il deficit d’ini-
ziativa e diresponsabilita diforze po-
litiche palesemente paralizzate dalle
loro contraddizioni, di fronte all’in-
combere di un rischio-fallimento, al
tempo stesso, economico e finanzia-
rio, sociale e politico, unanimemente
riconosciuto nella sua gravita e im-
pellenza. Fine, su questo punto.

Einvece sulla sostanza costituzio-
nale, sottoil profilodellademocrazia,
cheoccorre aprireuna discussione. E
qui che ci si deve chiedere che cosa
troveremo alla fine (perché, prima o
poi, tutto e destinato afinire e qualco-
s’altro incomincia).

Di fronte alla pressione della que-
stionefinanziariae allemisureneces-
sarie per fronteggiarla, i partiti politi-
ci hanno semplicemente alzato ban-
dierabianca,riconoscendolapropria
impotenza, e si sono messi da parte.
Nessun partito, nessuno schiera-
mento dipartiti, nessun leaderpoliti-
co, e stato nelle condizioni di parlare
ai cittadini cosi: questo ¢ il program-
ma, questelemisureequestiicostida
pagare per il risanamento o, addirit-
tura, per la salvezza, e siamo disposti
ad assumere le responsabilita conse-
guenti. Nélamaggioranza preceden-
te, che proprio difronte alle difficolta,
si andava sfaldando; né 'opposizio-
ne, che era sfaldata da prima. Niente
diniente e, in questoniente, ilricorso
al salvagente offerto dal presidente
della Repubblica conla suainiziativa
per un governo fuori dai partiti & evi-
dentemente apparsal’unica via d'u-
scita. Insomma, comunque la si rigi-
1i, & evidente labancarotta, anzil’au-
todichiarazione di bancarotta.

Di fronte a grandi problemi, ci si
aspetterebbeunagrande “classe diri-
gente”, checogliessel’occasione pro-
pizia per mostrarsi capace d’iniziati-
vapolitica. Senno:dirigentedicheco-
sa?

Sidira: eilgoverno, purpiovuto dal
cielo, e tuttavia sostenuto dai partiti;
anzi, il sostegno non ¢ mai stato, nel-
lastoriadellaRepubblica, cosilargo;i
partiti, quale pii1 quale meno, per
senso di responsabilita o per impos-
sibilita di fare diversamente, alla fin
fine, si mostrano in questo modo al-
I’altezza della situazione. Si e no. Si,
perché voteranno; no, perché il voto
non & un sostegno e un coinvolgi-

mento nelle scelte del governo ma ¢,
piuttosto, una reciproca sopporta-
zioneinstato dinecessita. Ilgoverno,
timoroso d’essere intralciato dai par-
titi; i partiti, timorosi di compromet-
tersi col governo. Il presidente del
Consiglio ha onestamente ricono-
sciutocheipartiti, menosifannosen-
tire, meglio €: votino le proposte del
governo e basta. I partiti, aloro volta,
sono in un’evidente contraddizione:
devono ma non possono. Avvertono
di dover votare ma, al tempo stesso,
avvertono anche che non possono
farlo impunemente. Gli stessi emen-
damenti di cui si discute in questi
giorni sembrano pil1 che altro dei co-
nati: per usare il linguaggio corrente,
non un “metterci la faccia”, ma un
cercare di “salvarsilafaccia”.

Inquestadelicatasituazione,ipar-
titi devono esserci ma vorrebbero
non esserci. Per questo, meno si fan-
no vedere, meglio . I contatti, quan-
do ci sono, avvengono dalla porta di
servizio. Alla fine, si arrivera, con il
sollievo di tutti, a un paradossale vo-
to di fiducia che, strozzando il dibat-
tito parlamentare, imporra ’appro-
vazione ascatola chiusaepermettera
didire al proprio elettorato: non avrei
voluto, ma sono stato costretto.

Ma c’e dell’altro. In un momento
drammatico come questo, conil ma-
lesseresocialechecresceedilaga,con
la societa che si divide tra chi puo
sempre di pil1, chi pud ancora e chi
non puo pitl, con il bisogno di prote-
zione dei deboli esposti a quella che
avvertono come grande ingiustizia:
proprio in questo momento i partiti
sono come evaporati. Corrono il ri-
schio che si finisca, per la loro stessa
ammissione, per considerarli cose
superflue, d’altri tempi. In qualun-
que democrazia, i partiti hanno il
compito di raccogliere le istanze so-
cialietrasformarle in proposte politi-
che, per “concorrere con metodo de-
mocratico alla politica nazionale”,
come dice 'articolo 49 della Costitu-
zione: sono dunque dei trasformato-
ri di bisogni in politiche. Una volta
svolto questo compito di unificazio-
ne secondo disegni generali, ne han-
nounsecondo, altrettantoimportan-
te: di tenere insieme la societa, perla
parte che ciascuno rappresenta, nel
sostegno alla realizzazione dell’indi-
rizzo politico, se fanno parte della
maggioranza, e nell’opporsi, se non
ne fanno parte. Un duplice compito
di strutturazione democratica, in as-
senza del quale si genera un vuoto,
una pericolosa situazione di anomia,
cioe di disordine politico, nel quale il
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governositrovaadoverfareicontidi-
rettamente col disfacimento partico-
laristico, corporativo ed egoistico dei
gruppi sociali, inevitabilmente privi-
legiandoipiufortiadannodeipitide-
boli. La dialettica tra governo e so-
cietanon trova oggiin Italia la neces-
saria mediazione dei partiti. Di que-
sta,invece, lademocrazia, in qualsia-
sisuaforma, hanecessita vitale.

Glistorici avrebbero molto da dirci
sulla miscela perversa di crisi sociale
e alienazione politica, cioe sulla rot-
tura del nesso che i partiti devono
creare tra societa e Stato. Non che la
storia sia il prodotto dileggi inelutta-
bili ma certo fornisce numerosi
esempi, nemmeno tanto lontani nel
tempo: nel nostro caso, esempi—che
sonoammonimenti—deldisastroche
si produce quando le forze della rap-
presentanzapoliticaesocialesiritira-
no a favore di soluzioni tecnocrati-
che, apparentemente neutrali, né di
destra né di sinistra, al di sopra delle
parti. Puo essere che in queste consi-
derazioni ci sia una piega di pessimi-
smo, ma vale I’ammonimento: non
tutti gli ottimisti sono sciocchi, ma
tutti gli sciocchi sono ottimisti.

E allora? Allora, il rischio e che,
“quando tutto questosarafinito” cisi
ritrovi nel vuoto di rappresentanza.
Una certa destra nel vuoto si muove
molto bene, per mezzo di qualche fa-
cilissima trovata demagogica. Il vuo-
to,invece, asinistrahabisognodiben
altro, cioe di partecipazione edifidu-
cia da riallacciare tra cittadini, e tra
cittadini e quelle istituzioni che esi-
stono per organizzare politicamente
iloroideali e interessi. Questo — altro
che sparire, arrendendosi alle diffi-
colta — e il compito che attende i par-
titi che stanno da quella parte, un
compito che habisognodiidee e pro-
grammi, strutture politiche rinnova-
teetrasparenti, uominie donnedicui
cisipossafidare. Non disalvatoriche
“scendono in campo”, ma di seri la-
voratori della politica, degni del ri-
spetto dei cittadini di cui si propon-
gono come rappresentanti.
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